Аналитическая справка

по результатам мониторинга учебных достижений 
обучающихся 4-х классов общеобразовательных учреждений 
Белгородской области по русскому языку и математике в 2012 году
В соответствии с приказом департамента образования, культуры и молодёжной политики Белгородской области от 03 мая 2011 года №1216 
«О проведении мониторинга учебных достижений обучающихся 4-х классов общеобразовательных учреждений области по русскому языку и математике в 2012 году» и с целью контроля за освоением государственного образовательного стандарта, получения независимых результатов индивидуальных учебных достижений обучающихся образовательных учреждений ОГБУ «Белгородский региональный центр оценки качества образования» совместно с муниципальными центрами оценки качества образования 15 мая и 17 мая 
2012 года провели мониторинговые исследования учебных достижений обучающихся 4-х классов по русскому языку и математике в тестовой форме.

Мониторинговые исследования проводились в 21 муниципальном образовании и городе Белгороде. Во всех общеобразовательных учреждениях с целью обеспечения самостоятельности выполнения работы и получения объективных результатов присутствовали уполномоченные представители муниципальных органов управления образованием. Проверка работ осуществлялась независимыми муниципальными комиссиями, состав которых утверждался приказами органов управления образованием.

Содержание мониторинговых работ соответствовало обязательному минимуму содержания начального общего образования и требованиям программ к знаниям, умениям и навыкам обучающихся 4-го класса по русскому языку и математике. 

Мониторинговыми работами были охвачены обучающиеся 4-х классов разных типов общеобразовательных учреждений области: 10 - ти гимназий, 
8 – ми лицеев, 30 - ти школ с углубленным изучением отдельных предметов, 322 – х средних общеобразовательных школ, 194 - х основных школ, 33 - х начальных школ. 

На основе анализа обязательного минимума содержания образования и программных требований к знаниям, умениям и навыкам обучающихся 4-го класса по математике для контроля были выделены следующие основные блоки содержания:

1. Название, последовательность и запись цифрами натуральных чисел (задания №№1, 2).
2. Кратное сравнение чисел. Отношения «больше в…», «меньше в…» (задание №3).

3. Свойства арифметических действий. Нахождение значений числовых выражений со скобками и без них (задание №4, 6).

4. Вычисление периметра прямоугольника (задание №5).
5. Устные вычисления с числами, большими 100, в случаях, сводимых к известным дейсвиям устных выислений в пределах 100 (задание №6).

6. Зависимость между величинами «длина прямоугольника», «ширина прямоугольника», «площать прямоугольника» (задание№7).

7. Соотношение между единицами однородных величин (задание №8).

8. Арифметические действия с величинами при решении задач, сравнение величин (единицы массы) (задание №9).

9. Зависимость между величинами, характеризующими процессы движения. Решение текстовых задач арифметическим способом (задание №10).
10. Нахождение неизвестного компонента арифметических действий (задание №11).
11. Решение задач, сявзанных с бытовыми жизненными ситуациями (нахождение времени продолжительности события, задание №12).
12. Установление закономерности в числовой последовательности (задание№13).

13. Решение логических задач с элементами комбинаторики (задания №№14, 15).

Мониториговую проверочную работу по математике выполняли 11919 выпускников начальной школы, что составляет 96,3% от общего количества четвероклассников Белгородской области. 

Анализ количественных результатов выполнения проверочной  работы по математике позволил установить следующее.

Справились с работой 11844 обучающихся, что составляет 99,4% от общего количества детей, выполнявших работу (рейтинг территорий по показателю успеваемости представлен в приложении №1) и на 2% выше соответствующего показателя 2010-2011 учебного года (97,3%). В 12-и территориях (Белгордский, Валуйский, Вейделевский, Губкинский, Ивнянский, Красненский, Красногвардейский, Новооскольский, Прохоровский, Ровеньский, Старооскольский, Чернянский районы) показатель успеваемости составил 100%. По сравнению с результатами 2010-2011 учебного года, количество территорий, в которых выпускники начальной школы выполнили работу без «2», увеличилось в 4 раза. Результаты, аналогичные результатам прошлого года, показали Губкинский, Новооскольский и Ровеньский районы (100%). Значительно ниже среднего по области показателя успеваемости результаты выполнения проверочной работы в Корочанком районе (96%), Краснояружском районе (94,5 %), Шебекинском районе (96,5%). 
На «4» и «5» проверочную работу выполнили 10387 выпускников начальной школы, что составляет 87,1% от общего количества четвероклассников, выполнявших работу, и на 16,8% выше соответствующего показателя прошлого года (70,3%). Значительно ниже среднего показателя по области количество обучающихся, выполнивших работу на «4» и «5», в Борисовском (61,9%), Корочанском (66,5%), Грайворонском (71,2%), Краснояружском (71,7%), Вейделевском (73,6%), Ивнянском (75,1%) районах. Превышен средний по области показатель количества обучающихся, справившихся с работой на «4» и «5», в Старооскольском районе (95,4%) и городе Белгороде (94,5%) (рейтинг территорий по показателю количества обучающихся, справившихся с работой на «4» и «5», представлен в приложении №2).

Максимальное количество баллов, которое можно было набрать при условии успешного выполнения всех заданий проверочной работы – 15.
Средний показатель успешности выполнения работы составил 12,5 балла (83,3% от максимально возможного количества баллов). Превысили данный показатель обучающиеся школ города Белгорода (13,2 балла, 88%), Старооскольского (13,3 балла, 89%), Губкинского (12,7 балла, 85%), Красногвардейского (12,7 балла, 85%), Валуйского (12,6 балла, 84%) районов. Значительно ниже среднего показателя продемонстрировали результаты обучающиеся общеобразовательных учреждений Корочанского (средний балл 10,7 балла, 71%) и Краснояружского (11 баллов, 73%) районов (рейтинг территорий по сренему баллу представлен в приложении №3). 

Без ошибок справились с выполнением всех 15-ти заданий 894 четвероклассника, что составляет 7,5 % от общего количества учеников, выполнявших работу. 
Не преодолели минимальный порог (7 баллов) 75 выпускников начальной школы, 0,6%. Наибольшее количество выпускников начальной школы, не справившихся с работой, в Краснояружском (5,5%), Корочанском (4%) и Шебекинском (3,5%) районах.
Анализ результатов выполнения проверочной работы в соответствии 
с реализуемым УМК по математике показал, что в Белгородской области обучение математике в начальной школе осуществляется по учебникам следующих авторов: Рудницкая В.Н. (СУ «Начальная школа ХХI века»), 
Моро М.И. и др. (СУ «Школа России»), Аргинская И.И. (система Л.В. Занкова), Александрова Э.И. (УМК «Классическая начальная школа»), имеются единичные случаи использования учебников Чекина А.Л. (4 «б» класс СОШ №3 г. Алексеевка) и Петерсон Л.Г. (4 «а» класс СОШ №30 г. Старый Оскол). Лучшие результаты выполнения проверочной работы показали четвероклассники, обучающиеся по учебнику Александровой Э.И. (100% успеваемость, на «4» и «5» с работой справились 94,3% четвероклассников) (результаты выполнения работы в соответствии с используемым УМК в приложении №7).
Анализ качества выполнения отдельных заданий проверочной работы позволил установить следующее.
С заданием №1, направленным на проверку знания последовательности чисел в натуральном ряду, успешно справились 10760 обучающихся, что составляет 90,7%. Лучшие результаты продемонстрировали обучающиеся Старооскольского (процент выполенния задания - 94,8%), Вейделевского (92,1%), Прохоровского (92,2%) районов, города Белгорода (92,3%). Ниже среднего показателя по области процент успешности выполнения данного задания в Краснояружском (81,9%), Ровеньском (83,2%), Корочанском (84,2%), Волоконовском (84,4%), Чернянском (85,1%) районах. 
При выполнении задания №2 четвероклассникам необходимо было продемонстрировать умение читать и записывать многозначные числа, в составе которых единицы отдельных разрядов отсутствуют. С заданием успешно справились 11365 обучающихся, 95,4%. Самый высокий процент успешности выполнения данного задания в городе Белгороде (97,3%) и Старооскольском районе (97,7%). Значительно ниже среднего показателя результаты выполнения задания в Корочанском (83,5%) и Краснояружском (89%) районах. 

Задание №3 было направлено на проверку понимания смысла отношений «больше в…», «меньше в …», умения выполнять кратное сравнение чисел на основе деления многозначного числа на однозначное. Процент успешности выполнения данного задания в среднем по области составил 86,3% - 10287 обучающихся справились с заданием. Превысили средний показатель результаты выполнения задания в Старооскольском (92,1% справились с заданием) и Красногвардейском (90,1%) районах. Имеются проблемы по данному содержательному блоку у обучающихся Корочанского района: средний по району показатель успешности составил 72,3 %. Ниже среднего по области показателя успешности результаты выполнения данного задания также в Борисовском (75,7% справились с заданием), Краснояружском (78%), Яковлевском (79%), Вейделевском (79,8%), Прохоровском (79,9%) районах.
При выполении задания №4 четвероклассникам необходимо было продемонстрировать знание свойств арифметических действий (распределительного закона умножения относительно сложения). Успешно справились с выполнением данного задания 10367 обучающихся, что составляет 87% от общего количества четвероклассников, выполнявших работу. Выше среднего процент успешности выполнения задания №4 в Старооскольском районе (92,5% выполнили данное задание правильно), в городе Белгороде и Ивнянском районе (по 90,1%). Значительно ниже среднего показателя результаты выполнения данного задания в Корочанском (справились с заданием 67,8% обучающихся), Алексеевском (77%), Грайворонском (77,4%), Краснояружском (78,7%), Борисовском (79,4%) районах. 
Задание №5 было направлено на проверку умения находить периметр прямоугольника. Процент успешности выполнения этого задания в среднем по области составил 88%: с заданием справились 10483 четвероклассника. Лучшие результаты показали обучающиеся школ Чернянского (93,4% справились с заданием успешно), Ровеньского (92,8%), Старооскольского (92,7%), Ракитянского (92,6%) районов. Вызвало затруднение выполнение задания №5 у учеников общеобразовательных учреждений Корочанского (77% справились с заданием), Краснояружского (77,2%), Алексеевского (79,8%) районов. 

Задание №6 требовало от школьников умения применить на практике знание порядка выполнения действий в сложных выражениях без скобок и умения выполнять устные вычисления с числами, большими 100, в случаях, сводимых к известным действиям устных вычислений в переделах 100.
С заданием успешно справились 10511 четвероклассников, что составляет 88,2%. Выше среднего результаты выполнения задания №6 в Старооскольском (93,7%), Красненском (93,2%), Ракитянском (91,2%), Красногвардейском (91%) районах. Ниже среднего – в Корочанском (процент успешности - 74,8%), Краснояружском (76,4%) и Борисовском (81%) районах. 
Задание №7 было направлено на проверку знания зависимости между величинами «длина прямоугольника», «ширина прямоугольника», «площадь прямоугольника» и умения находить сторону прямоугольника при известных площади и длине другой стороны. Процент успешности выполнения данного задания составил 86% - 10252 ученика успешно справились с выполнением задания. Превысили средний показатель успешности обучающиеся школ Старооскольского (92,5%), Ивнянского (91%), Красненского (90,7%) районов и города Белгорода (90,3%). Имеются проблемы с выполнением заданий данного содержательного блока у четвероклассников Корочанского (только 66,2% справились с выполнением задания),  Краснояружского (68,5%), Борисовского (72%), Яковлевского (77,2%), Грайворонского (77,8%),  Алексеевского (78,5%), Вейделевского (79,2%) районов.
Знания соотношений между единицами однородных величин требовало от обучающихся выполнение задания №8. Успешно справились с заданием 9320 четвероклассников, процент успешности составил 78,2%. Лучшие результаты при выполнении данного задания показали обучающиеся школ Старооскольского (84,9% справились с заданием успешно), Новооскольского (83,4%), Красненского (82,2%) районов. Значительно ниже среднего показатель успешности выполнения задания №8 в Борисовском (только 59,3% справились с заданием), Корочанском (61,5%), Краснояружском (66,9%), Алексеевском (67,4%), Грайворонском (69,1%) районах. 
Выполнение задания №9 было направлено на проверку умения выполнять арифметические действия с величинами (единицы массы) при решении задач на разностное сравнение. Процент успешности выполнения данного задания составил 93,4% - 11134 ученика с заданием справились. Превысили средний показатель обучающиеся общеобразовательных учреждений Старооскольского (процент успешности – 97,5%) и Красненского (97,5%) районов, города Белгорода (96,8%). Ниже среднего результаты выполнения задания №9 в Грайворонском (84,4%) Борисовском (85,6%), Ивнянском, Корочанском, Ровеньском (по 85,6%) районах. 
Знание зависимости между величинами, характеризующими процессы движения, и умение решать текстовые задачи арифметическим способом необходимо было продемонстрировать четвероклассникам при выполнении задания №10. Справились с заданием 10828 четвероклассников, что составляет 91,8%. Выше среднего показателя успешности результаты вполнения задания №10 в Старооскольском районе (95%), городе Белгороде (94%) и Белгородском районе (93,5%). Ниже среднего – в Ивнянском (77,6%), Борисовском (79,4%), Корочанском (80,2%), Красненском (82,2%) районах.

Задание №11 было направлено на проверку знания зависимости между компонентами и результатами арифметических действий и умения находить неизвестный компонент арифметического действия. С заданием успешно справились 10284 ученика, процент успешности составил 86,3%. Значительно выше среднего показателя результаты выполнения данного задания в Волоконовском (90,4%) и Старооскольском (90,2%) районах и городе Белгороде (89,9%). Ниже среднего - в Борисовском (72%), Краснояружском (75,4%), Грайворонском (79,4%) районах. 
С решением задачи, имеющей в основе бытовую жизненную ситуацию (нахождение времени продолжительности события) - задание №12 - справились 10284 ученика, процент успешности составил 86,3%. Лучшие реультаты выполнения данного задания в Старооскольском районе (91%) и городе Белгороде (90,4%). Имеются проблемы с выполнением задания данного содержательного блока в Красненском (процент успешности 70,3%), Краснояружском (70,9%), Борисовском (73%), Корочанском (75,2%). Ровеньском и Чернянском (по 75,5%) районах.

С заданием №13 на установление закономерности в числовой последователньости справились 9697 обучающихся, процент успешности выполнения задания составил 81,4%. Значительно превысили средний показатель результаты выполнения задания №13 в Старооскольском районе (89,3%) и городе Белгороде (87,1%). Самые низкие результаты – в Красненском (65,3%). Корочанском (68,7%), Краснояружском (69,3%) районах. 
С решением логической задачи – задание №14 - справились 8782 ученика, что составляет 73,7%. Лучшие результаты выполнения данного задания в Старооскольском районе (83,6%) и городе Белгороде (81,8%), самые низкие - Вейделевском (53,5% справились с заданием), Корочанском (54,3%), Красненском (56,8%), Алексеевском (59,2%), Борисовском (59,3%), Краснояружском (59,8%) районах.
Задание №15 было направлено на проверку умения решать логические задачи с элементами комбинаторики. Процент успешности выполнения данного задания составил 53,3%, 6228 четвероклассников справились с заданием. Значительно превысили средний показатель обучающиеся школ Старооскольского (65,5% справились с выполнением задания) и Яковлевского (55,8%) районов и города Белгорода (63,8%). Значительно ниже среднего показателя успешности результаты выполнения задания №15 в Краснояружском (25,2% справились с выполнением задания), Корочанском (25,9%), Красненском (26,3%), Волоконовском (26,4%), Ровеньском (29,3%) районах.
Приведенные данные свидетельствуют о том, что уровень подготовки выпускников начальной школы по математике в целом соответствует требованиям федерального компонента государственного образовательного стандарта и программным требованиям. 

Высокий уровень усвоения программных знаний и умений по математике, а также умений и навыков по применению этих знаний для решения учебно-практических задач выпускники начальной школы продемонстрировали по следующим блокам содержания:

- нумерация чисел (название, последовательность и запись цифрами натуральных чисел);

- устные вычисления с числами, большими 100, в случаях, сводимых к известным действиям устных вычислений в пределах 100; 
- порядок действий в сложных выражениях со скобками и без скобок;

- свойства арифметических действий;

- периметр и площадь прямоугольника;

- зависимость между компонентами и результатами арифметических действий;

- решение простых задач, связанных с бытовыми жизненными ситуациями; 

Проблемными зонами в подготовке выпускников начальной школы по математике являются:

- знание величин и установление соотношения между ними;
- решение логических задач, в том числе задач с элементами комбинаторики.
Лучшие результаты выполнения проверочной работы продемонстрировали четвероклассники Старооскольского, Губкинского, Валуйского, Красногвардейского, Ракитянского, Волоконовского районов и города Белгорода. Значительно ниже средних показателей по области результаты выполнения проверочной работы по математике в Корочанском, Краснояружском, Борисовском, Грайворонском, Вейделевском, Алексеевском районах.
Возможными причинами сложившейся ситуации могут быть особенности контингента обучающихся, профессиональный уровень учителей начальных классов, особенности используемых учебно-методических комплектов.

На основе анализа обязательного минимума содержания образования и программных требований к знаниям, умениям и навыкам обучающихся 4-го класса по русскому языку для контроля были выделены следующие основные блоки содержания: 
1) фонетика (задание №1),
2) лексика (задания №№2, 15), 
3) состав слова (задания №№3, 13),
4) морфология (задания №№5, 6, 8, 9, 11, 12),
5) орфография (задания №№4, 10), 
6) синтаксис (задания №№7, 14).

Проверочную работу по русскому языку работу выполняли 11903 ученика, что составляет 96,3% от общего количества обучающихся 4-х классов области.

Анализ количественных результатов выполнения проверочной работы позволил установить следующее.

Справились с работой 11835 обучающихся, что составляет 99,4% от общего количества школьников, выполнявших работу, и соответствует аналогичному показателю 2010-2011 учебного года. (рейтинг территорий по показателю успеваемости представлен в приложении №4). 
Наблюдается увеличение количества территорий, в которых с мониторинговой работой справились 100% обучающихся, с 7-ми в 2010-2011 учебном году до 11-ти в 2011-2012 учебном году (50%, Белгородский, Борисовский, Валуйский, Вейделевский, Ивнянский, Красненский, Ровеньский, Староосколский, Чернянский районы). Незначительно ниже среднего по области показателя результаты успеваемости в Корочанском (на 2,2%) и Алексеевском (на 1,1% ) районах.
На «4» и «5» проверочную работу выполнили 10256 выпускников начальной школы, что составляет 86,2% и на 1,8% меньше соответствующего показателя прошлого года. Выше среднего по области показателя количество обучающихся, справившихся с работой на «4» и «5», в Старооскольском районе (95%), городе Белгороде (93,3%), Ракитянском (89,9%), Белгородском (88,6%), Яковлевском (87%) районах. Значительно ниже среднего данный показатель в Борисовском (61,2%), Грайворонском (69,1%), Ивнянском (68,3%), Красненском (67,2%) районах (рейтинг территорий по показателю количества обучающихся, справившихся с работой на «4» и «5», представлен в приложении №5).
Максимальное количество баллов, которое можно было набрать при условии успешного выполнения всех заданий мониторинговой работы – 15. Фактически по результатам выполнения работы средний по области балл составил 12,9 (86% от максимально возможного и на 0,5% больше аналогичного показателя прошлого года). Выше среднего результаты выполнения работы в Старооскольском районе (13,6 балла, 90,6%) и городе Белгороде (13,5 балла, 90%), значительно ниже среднего - в Борисовском (11,5 баллов, 76%), Корочанском, Красненском, Грайворонском (по 11,9 балла, 79,3%), Ивнянском (11,8, 78,7%) районах (рейтинг территорий по среднему баллу представлен в приложении №6).
Полностью выполнили все 15 заданий проверочной работы 989 четвероклассников, что составляет 8,3 % от общего количества обучающихся, выполнявших работу. Не преодолели минимальный порог (7 баллов) 77 учеников, 0,6%. Наибольшее количество четвероклассников, не справившихся с работой, в Шебекинском (3,1%), Корочанском (2,8%) и Алексеевском (1,7%) районах.
Анализ результатов проверочной работы в соответствии с реализуемым УМК показал, что обучение русскому языку в области ведётся по учебникам следующих авторов: Иванов С.В. (СУ «Начальная школа ХХI века»), 
Зеленина Л.М. и др. (СУ «Школа России»), Канакина В.П. (СУ «Школа России»), Полякова А.В. (система Л.В. Занкова), Нечаева Н.В. (система 
Л.В. Занкова), Рамзаева Т.Г. (УМК «Классическая начальная школа»). Лучшие результаты выполнения проверочной работы продемонстрировали четвероклассники, обучающиеся по учебникам русского языка системы 
Л.В. Занкова – Поляковой А.В. (успеваемость 99,8%, на «4» и «5» с работой справились 91% выпускников начальной школы) и Нечаевой Н.В. (успеваемость 100%, на «4» и «5» с работой справились 94,5% школьников) (результаты выполнения проверочной работы в соответствии с реализуемы УМК представлены в приложении №7). 
Анализ выполнения отдельных заданий проверочной работы позволил установить следующее. 
С заданием №1 (содержательный блок «фонетика»), направленным на проверку умения соотносить количество звуков и букв в слове, без ошибок справились 10819 четвероклассников, что составляет 91,2% от общего количества школьников, выполнявших работу. Высокие результаты выполнения данного задания продемонстрировали обучающиеся школ города Белгорода (94,7% справились без ошибок), Красногваредейского (94,4%) и Валуйского (94,2%) районов. Ниже среднего по области показателя результат выполнения задания №1 в Борисовском (79,5% справились с заданием), Грайворонском (83,3%), Краснояружском (84,2%), Алексеевском (84,3%) районах. 
Задание №2 (содержателный блок «лексика») было направлено на проверку знания лексического значения отдельных общеупотребительных слов. Процент успешности выполнения данного задания в среднем по области составил 89,8% - 10641 школьник успешно справились с данным заданием. Значительно превысили средний показатель результаты выполнения задания в городе Белгороде (93,2% выполнили задание) и Валуйском районе (94,5%). 
Ниже среднего показатель успешности выполнения задания №2 в Борисовском (78,6% справились с заданием), Алексеевском (81,9%), Краснояружском (82%) и Шебекинском (82,6%) районах.

При выполнении задания №3 (содержательный блок «состав слова») четверокласссники должны были продемонстрировать знание основных признаков однокоренных слов. Количество учащихся, успешно справившихся с выполнением данного задания, составило 8472 человека, 72,2% от количества детей, выполнявших работу. Наиболее успешно с выполнением третьего задания справились обучающиеся Губкинского (82,4%) и Старооскольского (81,3%) районов. Значительно ниже среднего показателя результаты выполнения данного задания в Алексеевском (только 52,5% справились с выполнением задания №3), Яковлевском (56,6%), Краснояружском (57,9%), Прохоровском (58,5%), и Корочанском (59,%) районах.

Цель задания №4 (содержательный блок «орфография») – проверка умения устанавливать место безударного гласного в слове и применять правило его проверки в корне слова. Успешно справились с выполнением данного задания 10249 выпускников начальной школы, что составляет 86,6% от общего количества детей, выполнявших работу. Выше среднего по области показатель успешности выполнения данного задания в Яковлевском (90,2%) и Валуйском (90,5%) районах, ниже среднего – в Краснояружском (78,9%), Ивнянском (78,8%), Алексеевском (79,5%), Красненском (79,7%), Борисовском (80%) районах.

При выполнении задания №5 (содержательный блок «морфология») четвероклассникам необходимо было продемонстрировать знание морфологических признаков имени существительного. Справились с выполнением данного задания без ошибок 9057 учащихся (76,1%). Лучшие результаты показали обучающиеся общеобразовательных учреждений Староооскольского района (процент успешности 84,2%), Губкинского (82,1%) и Корочанского (81,9%) районов. Ниже среднего показателя результаты выполнения данного задания в Корочанском (только 61,2% обучающихся справились с заданием), Краснояружском (62,4%), Прохоровском (65%), Борисовском (66,3%), Алексеевском (66,7%) районах.

Выполнение задания №6 (содержательный блок «морфология») требовало от учащихся применения знаний о склонении имён прилагательных и умения распознавать падеж имен прилагательных. Успешно справились с данным заданием 10232 четвероклассников (86%). Выше среднего по области показателя процент успешности выполнения данного задания в городе Белгороде, (89,8%), Старооскольском (89,1%) и Волоконовском (89,2%) районах. Значительно ниже среднего показателя результаты выполнения задания в Вейделевском (70,8% учеников справились с заданием), Ивнянском (72,3%), Борисовском (76%) районах.
Задание №7 (содержательный блок «синтаксис») было направлено на проверку знания признаков главных членов и умения определять грамматическую основу предложения. Процент успешности выполнения данного задания составил 91,7% - 10917 четвероклассников успешно справились с заданием. Значительно превысили средний показатель реультаты выполнения задания №7 обучающиеся школ Старооскольского (93,9%), Губкинского (93,6%) и Валуйского (93,4%) районов. Значительно ниже среднего показатель выполнения задания №7 в Корочанском (84,3%). Волоконовском (85,2%), Ровеньском (86,2%), Борисовском (86,7%) районах. 

Цель задания №8 (содержательный блок «морфология») - проверка знания отличительных признаков склонения имён существительных. Данное задание не вызвало затруднений у 10769 четвероклассников, что составляет 90,5% от общего количества детей, выполнявших работу. Наиболее успешно справились с выполнением данного задания обучающиеся из города Белгорода (94%), Яковлевского (93,5%) и Ракитянского (93,9%) районов. Значительно ниже среднего результат выполнения данного задания в Грайворонском (82,3%), Алексеевском (83,1%), Борисовском (83,2%), Чернянском (83,3%) районах. 
При выполнении задания №9 (содержательный блок «морфология») обучающимся необходимо было продемонстрировать умение определять род имени прилагательного, употреблённого в форме косвенного падежа. Процент успешности выполнения данного задания составил 93,6% - 11144 четвероклассника справились с его выполнением. Выше среднего показателя результаты выполнения данного задания в  Краснояружском (96,8%), городе Белгороде (96%), Волоконовском (96%) и Старооскольском (95,1%) районах. Намного ниже среднего – в Борисовском (87,8%), Чернянском (87,9%), Ровеньском (88,9%), Корочанском (89,3%) районах.
Цель задания №10 (содержательный блок «орфография») – проверка умения распознавать предлоги и приставки и знания правила раздельного написания предлогов со словами. Успешно справились с данным заданием 10046 учащихся, 84,4% от общего количества детей, выполнявших работу. Лучшие результаты показали обучающиеся Старооскольского района (91,2%) и города Белгорода (89,3%). Значительно ниже среднего показателя результаты выполнения данного задания в Борисовском (64,3%), Красненском (68,1%), Грайворонском (71,2%), Ровеньском (71,9%) районах. 
С заданием №11 (содержательный блок «морфология»), направленным на проверку знания основных признаков и умения определять спряжение глаголов, успешно справились 9445 четвероклассников, что составляет 79,3% от общего количества детей, выполнявших работу. Наиболее успешно с одиннадцатым заданием справились учащиеся общеобразовательных учреждений Старооскольского района (86,3%), города Белгорода (84,4%) и Яковлевского района (82,9%). Намного ниже среднего показателя результаты выполнения данного задания в Красненском (61,2%), Борисовском (69%), Корочанском (69%)и Ивнянском (69,3%) районах.
Выполнение задания №12 (содержательный блок «морфология») требовало от обучающихся применения умения распознавать род глаголов, употреблённых в форме прошедшего времени. Процент успешности выполнения этого задания в среднем по области составил 84,4% - 10047 обучающихся справились с данным заданием. Лучшие результаты показали обучающиеся школ Старооскольского (91,2%), Шебекинского (86,2%), Красненского (82,3%) и города Белгорода (87,5%). Вызвало затруднения выполнение задания №12 у обучающихся общеобразовательных учреждений Ровеньского (71,4% школьников смогли выполнить данное задание), Корочанского (73,3%) и Борисовского (74,5%) районов. 
Целью задания №13 являлась проверка знания обучающимися морфемного состава слова. С данным заданием успешно справились 10754 четвероклассника, что составляет 90,3% от общего количества обучающихся, выполнявших работу. Превысили средний по области показатель школьники из города Белгорода (94%), Белгородского (94%), Старооскольского (93,1%), Красногвардейского (93,9%), районов. Значительно ниже среднего показатель выполнения данного задания в Корочанском (70%), Красненском (74%), Борисовском (79%) районах. 
Задание №14 было направлено на проверку умения восстанавливать порядок предложений в тексте. Успешно справились с выполнением данного здания 10674 четвероклассника, что составляет 89,7%. Выше среднего показателя продемонстрировали результаты выполнения задания четвероклассники города Белгорода (94%), Старооскольского (92,4%) и Яковлевского (92,1%) районов, значительно ниже среднего – Красненского (71,6%), Борисовского (78,6%) и Вейделевского (80,9%) районов. 

При выполнении задания №15 (содержательный блок «лексика») четвероклассники должны были показать знание лексического значения фразеологических оборотов. Процент успешности выполнения данного задания составил 91,1% - 10849 обучающихся выполнили задание правильно. Лучшие результаты продемонстрировали школьники из города Белгорода (94,7%), Яковлевского (93,7%), Шебекинского (93,6%) и Старооскольского (93,3%) районов. Ниже среднего процент успешности выполнения данного задания в Корочанском (79%), Валуйском (81%) и Грайворонском (83,1%) районах.
Приведенные данные свидетельствуют о том, что уровень подготовки выпускников начальной школы по русскому языку в целом соответствует требованиям федерального компонента государственного образовательного стандарта начального общего образования и программным требованиям. 

Высокий уровень усвоения программного материала, умения применять имеющиеся знания для решении учебно-практических задач выпускники начальной школы продемонстрировали по содержательным линиям «фонетика», «лексика», «состав слова», «морфология» (грамматические признаки, склонение имён существительных и имён прилагательных); «синтаксис», «лексика», «орфография»
Проблемными зонами в подготовке выпускников начальной школы по русскому языку являются: 

- в содержательной линии «морфология» - тема «Глагол»;

- в содержательной линии «состав слова» - тема «Однокоренные слова и формы одного и того же слова»; 

Лучшие результаты выполнения проверочной работы по русскому языку показали четвероклассники Старооскольского, Ракитянского, Белгородского, Губкинского, Валуйского, Яковлевского, Красногвардейского  районов и города Бедгорода, значительно ниже средних показателей по области результаты выполнения проверочной работы в Борисовском, Красненском, Ивнянском, Грайворонском, Корочанском, Вейделевском, Алексеевском районах. 
Возможными причинами сложившейся ситуации могут быть особенности контингента обучающихся, профессиональный уровень учителей начальных классов, особенности испольуемых учебно-методических комплектов.

Рекомендации:

1. Руководителям муниципальных органов управления образованием: 

· провести анализ результатов мониторинговых работ выпускников 4-х классов по русскому языку и математике в разрезе муниципального образования, каждого общеобразовательного учреждения в сравнении с имеющимися фактическими показателями успеваемости учащихся по данным предметам до 02.07.2012 года; 
2. Методистам муниципальных методических служб, курирующим начальную школу:

· проанализировать результаты мониторинговых работ выпускников 4-х классов по русскому языку и математике в разрезе муниципального образования, каждого общеобразовательного учреждения в сравнении с имеющимися фактическими показателями успеваемости учащихся по данным предметам, квалификационной категорией учителя до 02.07.2012 года; 
· на основе проведенного анализа выявить проблемные зоны в подготовке выпускников начальной школы по русскому языку и математике, установить их причины в разрезе каждого общеобразовательного учреждения и педагога, разработать рекомендации по устранению выявленных проблемных зон до 01.09.2012 года;

· обсудить результаты мониторинговых работ на заседаниях городских и районных методических объединений учителей начальных классов (августовских секциях), уделив особое внимание анализу причин имеющихся результатов (как положительных, так и отрицательных) до 01.09.2012 года.
3. Руководителям общеобразовательных учреждений учесть результаты проверочных работ при распределении стимулирующей части фонда оплаты труда и выдвижении педагогов на присвоение квалификационной категории.
4. Заместителям директоров по УВР в начальной школе, руководителям школьных методических объединений (ШМО) учителей начальных классов, учителей русского языка и литературы, учителей математики:
· организовать обсуждение результатов мониторинговых работ на совместных заседаниях ШМО, акцентировав внимание на выяснении причин неуспешного выполнения отдельных групп заданий и определения путей их предупреждения и коррекции до 02.07.2012 года;

· спланировать работу по обеспечению преемственности начального и основного образования на 2012-2013 учебный год на организационном, содержательном и методическом уровне до 01.09.2012 года;

· запланировать обсуждение на заседаниях ШМО вопросов, касающихся особенностей работы учителя по формированию основных компонентов учебной деятельности школьников до 01.09.2012 года;
· определяя цели посещения и взаимопосещения уроков учителей начальных классов и учителей - предметников предусматривать (в течение 2012-2013 учебного года:

- анализ выполнения требований к организации урока в рамках реализации системно - деятельностного подхода;

- изучение системы работы учителя по формированию учебной деятельности младших школьников;

- изучение системы работы учителя по формированию общеучебных умений и навыков (универсальных учебных действий) младших школьников.

5. Учителям начальных классов:

· при организации образовательного процесса направить усилия на формирование универсальных учебных действий младших школьников, обеспечивая максимальную самостоятельность учащихся при выполнении заданий на этапах закрепления и применения полученных знаний;

· при организации контроля усвоения знаний, умений и навыков учащихся использовать различные формы контроля, что должно найти свое отражение в календарно-тематическом планировании.
Приложение 1

Результаты мониторинговой работы 2012 года по математике (рейтинг по успеваемости) 

	Наименование территории
	Кол-во учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших работу
	в %
	Количество обучающихся, выполнивших работу на
	Средний балл

	
	
	
	
	на «5»
	в %
	на «4»
	в %
	на «3»
	в %
	на «2»
	в %
	на «4» и «5»
	в %
	без «2»
	в %
	

	Белгородский
	914
	866
	94,7%
	331
	38,2%
	422
	48,7%
	113
	13,0%
	0
	0,0%
	753
	87,0%
	866
	100,0%
	12,4

	Валуйский
	588
	573
	97,4%
	242
	42,2%
	259
	45,2%
	72
	12,6%
	0
	0,0%
	504
	88,0%
	573
	100,0%
	12,6

	Вейделевский
	183
	178
	97,3%
	47
	26,4%
	84
	47,2%
	47
	26,4%
	0
	0,0%
	131
	73,6%
	178
	100,0%
	11,6

	Губкинский
	747
	726
	97,2%
	306
	42,1%
	321
	44,2%
	99
	13,6%
	0
	0,0%
	627
	86,4%
	726
	100,0%
	12,7

	Ивнянский
	208
	201
	96,6%
	46
	22,9%
	105
	52,2%
	50
	24,9%
	0
	0,0%
	151
	75,1%
	201
	100,0%
	11,8

	Красненский
	123
	118
	95,9%
	33
	28,0%
	60
	50,8%
	25
	21,2%
	0
	0,0%
	93
	78,8%
	118
	100,0%
	12

	Красногвардейский
	321
	312
	97,2%
	129
	41,3%
	144
	46,2%
	39
	12,5%
	0
	0,0%
	273
	87,5%
	312
	100,0%
	12,7

	Новооскольский
	361
	350
	97,0%
	129
	36,9%
	156
	44,6%
	65
	18,6%
	0
	0,0%
	285
	81,4%
	350
	100,0%
	12,4

	Прохоровский
	224
	219
	97,8%
	61
	27,9%
	122
	55,7%
	36
	16,4%
	0
	0,0%
	183
	83,6%
	219
	100,0%
	12

	Ровеньский
	216
	208
	96,3%
	58
	27,9%
	107
	51,4%
	43
	20,7%
	0
	0,0%
	165
	79,3%
	208
	100,0%
	11,9

	Старооскольский
	2191
	2131
	97,3%
	1167
	54,8%
	865
	40,6%
	99
	4,6%
	0
	0,0%
	2032
	95,4%
	2131
	100,0%
	13,3

	Чернянский
	250
	241
	96,4%
	76
	31,5%
	112
	46,5%
	53
	22,0%
	0
	0,0%
	188
	78,0%
	241
	100,0%
	11,7

	Грайворонский
	252
	243
	96,4%
	62
	25,5%
	111
	45,7%
	69
	28,4%
	1
	0,4%
	173
	71,2%
	242
	99,6%
	11,4

	Борисовский
	210
	189
	90,0%
	37
	19,6%
	80
	42,3%
	71
	37,6%
	1
	0,5%
	117
	61,9%
	188
	99,5%
	11,1

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Алексеевский
	547
	534
	97,6%
	117
	21,9%
	301
	56,4%
	112
	21,0%
	4
	0,7%
	418
	78,3%
	530
	99,3%
	11,5

	Ракитянский
	310
	296
	95,5%
	113
	38,2%
	145
	49,0%
	36
	12,2%
	2
	0,7%
	259
	87,5%
	294
	99,3%
	12,3

	г.Белгород
	2850
	2741
	96,2%
	1488
	54,3%
	1102
	40,2%
	132
	4,8%
	19
	0,7%
	2590
	94,5%
	2722
	99,3%
	13,2

	Волоконовский
	256
	250
	97,7%
	79
	31,6%
	139
	55,6%
	30
	12,0%
	2
	0,8%
	218
	87,2%
	248
	99,2%
	12,2

	Яковлевский
	468
	448
	95,7%
	134
	29,9%
	234
	52,2%
	76
	17,0%
	4
	0,9%
	369
	82,4%
	444
	99,1%
	11,9

	Шебекинский
	728
	690
	94,8%
	222
	32,2%
	360
	52,2%
	84
	12,2%
	24
	3,5%
	582
	84,3%
	666
	96,5%
	12

	Корочанский
	294
	278
	94,6%
	49
	17,6%
	136
	48,9%
	82
	29,5%
	11
	4,0%
	185
	66,5%
	267
	96,0%
	10,7

	Краснояружский
	133
	127
	95,5%
	27
	21,3%
	64
	50,4%
	29
	22,8%
	7
	5,5%
	91
	71,7%
	120
	94,5%
	11

	ИТОГО
	12374
	11919
	96,3%
	4953
	41,6%
	5429
	45,5%
	1462
	12,3%
	75
	0,6%
	10387
	87,1%
	11844
	99,4%
	12,5


Приложение 2

Результаты мониторинговой работы по математике (рейтинг по количеству обучающихся, выполнивших работу на «4» и «5») 

	Наименование территории
	Кол-во учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших работу
	в %
	Количество обучающихся, выполнивших работу на
	Средний балл

	
	
	
	
	на «5»
	в %
	на «4»
	в %
	на «3»
	в %
	на «2»
	в %
	на «4» и «5»
	в %
	без «2»
	в %
	

	Старооскольский
	2191
	2131
	97,3%
	1167
	54,8%
	865
	40,6%
	99
	4,6%
	0
	0,0%
	2032
	95,4%
	2131
	100,0%
	13,3

	г. Белгород
	2850
	2741
	96,2%
	1488
	54,3%
	1102
	40,2%
	132
	4,8%
	19
	0,7%
	2590
	94,5%
	2722
	99,3%
	13,2

	Валуйский
	588
	573
	97,4%
	242
	42,2%
	259
	45,2%
	72
	12,6%
	0
	0,0%
	504
	88,0%
	573
	100,0%
	12,6

	Красногвардейский
	321
	312
	97,2%
	129
	41,3%
	144
	46,2%
	39
	12,5%
	0
	0,0%
	273
	87,5%
	312
	100,0%
	12,7

	Ракитянский
	310
	296
	95,5%
	113
	38,2%
	145
	49,0%
	36
	12,2%
	2
	0,7%
	259
	87,5%
	294
	99,3%
	12,3

	Волоконовский
	256
	250
	97,7%
	79
	31,6%
	139
	55,6%
	30
	12,0%
	2
	0,8%
	218
	87,2%
	248
	99,2%
	12,2

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Белгородский
	914
	866
	94,7%
	331
	38,2%
	422
	48,7%
	113
	13,0%
	0
	0,0%
	753
	87,0%
	866
	100,0%
	12,4

	Губкинский
	747
	726
	97,2%
	306
	42,1%
	321
	44,2%
	99
	13,6%
	0
	0,0%
	627
	86,4%
	726
	100,0%
	12,7

	Шебекинский
	728
	690
	94,8%
	222
	32,2%
	360
	52,2%
	84
	12,2%
	24
	3,5%
	582
	84,3%
	666
	96,5%
	12

	Прохоровский
	224
	219
	97,8%
	61
	27,9%
	122
	55,7%
	36
	16,4%
	0
	0,0%
	183
	83,6%
	219
	100,0%
	12

	Яковлевский
	468
	448
	95,7%
	134
	29,9%
	234
	52,2%
	76
	17,0%
	4
	0,9%
	369
	82,4%
	444
	99,1%
	11,9

	Новооскольский
	361
	350
	97,0%
	129
	36,9%
	156
	44,6%
	65
	18,6%
	0
	0,0%
	285
	81,4%
	350
	100,0%
	12,4

	Ровеньский
	216
	208
	96,3%
	58
	27,9%
	107
	51,4%
	43
	20,7%
	0
	0,0%
	165
	79,3%
	208
	100,0%
	11,9

	Красненский
	123
	118
	95,9%
	33
	28,0%
	60
	50,8%
	25
	21,2%
	0
	0,0%
	93
	78,8%
	118
	100,0%
	12

	Чернянский
	250
	241
	96,4%
	76
	31,5%
	112
	46,5%
	53
	22,0%
	0
	0,0%
	188
	78,0%
	241
	100,0%
	11,7

	Алексеевский
	547
	534
	97,6%
	117
	21,9%
	301
	56,4%
	112
	21,0%
	4
	0,7%
	418
	78,3%
	530
	99,3%
	11,5

	Ивнянский
	208
	201
	96,6%
	46
	22,9%
	105
	52,2%
	50
	24,9%
	0
	0,0%
	151
	75,1%
	201
	100,0%
	11,8

	Вейделевский
	183
	178
	97,3%
	47
	26,4%
	84
	47,2%
	47
	26,4%
	0
	0,0%
	131
	73,6%
	178
	100,0%
	11,6

	Краснояружский
	133
	127
	95,5%
	27
	21,3%
	64
	50,4%
	29
	22,8%
	7
	5,5%
	91
	71,7%
	120
	94,5%
	11

	Грайворонский
	252
	243
	96,4%
	62
	25,5%
	111
	45,7%
	69
	28,4%
	1
	0,4%
	173
	71,2%
	242
	99,6%
	11,4

	Корочанский
	294
	278
	94,6%
	49
	17,6%
	136
	48,9%
	82
	29,5%
	11
	4,0%
	185
	66,5%
	267
	96,0%
	10,7

	Борисовский
	210
	189
	90,0%
	37
	19,6%
	80
	42,3%
	71
	37,6%
	1
	0,5%
	117
	61,9%
	188
	99,5%
	11,1

	ИТОГО
	12374
	11919
	96,3%
	4953
	41,6%
	5429
	45,5%
	1462
	12,3%
	75
	0,6%
	10387
	87,1%
	11844
	99,4%
	12,5


Приложение 3

Результаты мониторинговой работы по математике (рейтинг по среднему баллу) 

	Наименование территории
	Кол-во учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших работу
	В %
	Количество обучающихся, выполнивших работу на
	Средний балл

	
	
	
	
	на «5»
	В %
	на «4»
	В %
	на «3»
	В %
	на «2»
	%
	на «4» и «5»
	В %
	без «2»
	В %
	

	Старооскольский
	2191
	2131
	97,3%
	1167
	54,8%
	865
	40,6%
	99
	4,6%
	0
	0,0%
	2032
	95,4%
	2131
	100,0%
	13,3

	г. Белгород
	2850
	2741
	96,2%
	1488
	54,3%
	1102
	40,2%
	132
	4,8%
	19
	0,7%
	2590
	94,5%
	2722
	99,3%
	13,2

	Губкинский
	747
	726
	97,2%
	306
	42,1%
	321
	44,2%
	99
	13,6%
	0
	0,0%
	627
	86,4%
	726
	100,0%
	12,7

	Красногвардейский
	321
	312
	97,2%
	129
	41,3%
	144
	46,2%
	39
	12,5%
	0
	0,0%
	273
	87,5%
	312
	100,0%
	12,7

	Валуйский
	588
	573
	97,4%
	242
	42,2%
	259
	45,2%
	72
	12,6%
	0
	0,0%
	504
	88,0%
	573
	100,0%
	12,6

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Белгородский
	914
	866
	94,7%
	331
	38,2%
	422
	48,7%
	113
	13,0%
	0
	0,0%
	753
	87,0%
	866
	100,0%
	12,4

	Новооскольский
	361
	350
	97,0%
	129
	36,9%
	156
	44,6%
	65
	18,6%
	0
	0,0%
	285
	81,4%
	350
	100,0%
	12,4

	Ракитянский
	310
	296
	95,5%
	113
	38,2%
	145
	49,0%
	36
	12,2%
	2
	0,7%
	259
	87,5%
	294
	99,3%
	12,3

	Волоконовский
	256
	250
	97,7%
	79
	31,6%
	139
	55,6%
	30
	12,0%
	2
	0,8%
	218
	87,2%
	248
	99,2%
	12,2

	Красненский
	123
	118
	95,9%
	33
	28,0%
	60
	50,8%
	25
	21,2%
	0
	0,0%
	93
	78,8%
	118
	100,0%
	12

	Шебекинский
	728
	690
	94,8%
	222
	32,2%
	360
	52,2%
	84
	12,2%
	24
	3,5%
	582
	84,3%
	666
	96,5%
	12

	Прохоровский
	224
	219
	97,8%
	61
	27,9%
	122
	55,7%
	36
	16,4%
	0
	0,0%
	183
	83,6%
	219
	100,0%
	12

	Яковлевский
	468
	448
	95,7%
	134
	29,9%
	234
	52,2%
	76
	17,0%
	4
	0,9%
	369
	82,4%
	444
	99,1%
	11,9

	Ровеньский
	216
	208
	96,3%
	58
	27,9%
	107
	51,4%
	43
	20,7%
	0
	0,0%
	165
	79,3%
	208
	100,0%
	11,9

	Ивнянский
	208
	201
	96,6%
	46
	22,9%
	105
	52,2%
	50
	24,9%
	0
	0,0%
	151
	75,1%
	201
	100,0%
	11,8

	Чернянский
	250
	241
	96,4%
	76
	31,5%
	112
	46,5%
	53
	22,0%
	0
	0,0%
	188
	78,0%
	241
	100,0%
	11,7

	Вейделевский
	183
	178
	97,3%
	47
	26,4%
	84
	47,2%
	47
	26,4%
	0
	0,0%
	131
	73,6%
	178
	100,0%
	11,6

	Алексеевский
	547
	534
	97,6%
	117
	21,9%
	301
	56,4%
	112
	21,0%
	4
	0,7%
	418
	78,3%
	530
	99,3%
	11,5

	Грайворонский
	252
	243
	96,4%
	62
	25,5%
	111
	45,7%
	69
	28,4%
	1
	0,4%
	173
	71,2%
	242
	99,6%
	11,4

	Борисовский
	210
	189
	90,0%
	37
	19,6%
	80
	42,3%
	71
	37,6%
	1
	0,5%
	117
	61,9%
	188
	99,5%
	11,1

	Краснояружский
	133
	127
	95,5%
	27
	21,3%
	64
	50,4%
	29
	22,8%
	7
	5,5%
	91
	71,7%
	120
	94,5%
	11

	Корочанский
	294
	278
	94,6%
	49
	17,6%
	136
	48,9%
	82
	29,5%
	11
	4,0%
	185
	66,5%
	267
	96,0%
	10,7

	ИТОГО
	12374
	11919
	96,3%
	4953
	41,6%
	5429
	45,5%
	1462
	12,3%
	75
	0,6%
	10387
	87,1%
	11844
	99,4%
	12,5


Приложение 4

Результаты мониторинговой работы по русскому языку (рейтинг по успеваемости)

	Наименование территории
	Кол-во учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших работу
	В %
	Количество обучающихся, выполнивших работу
	Средний балл

	
	
	
	
	на «5»
	В %
	на «4»
	В %
	на «3»
	В %
	на «2»
	В %
	на «4» и «5»
	В %
	без «2»
	В %
	

	Белгородский
	914
	861
	94,2%
	404
	46,9%
	359
	41,7%
	98
	11,4%
	0
	0,0%
	763
	88,6%
	861
	100,0%
	13

	Борисовский
	210
	196
	93,3%
	29
	14,8%
	91
	46,4%
	76
	38,8%
	0
	0,0%
	120
	61,2%
	196
	100,0%
	11,5

	Валуйский
	588
	572
	97,3%
	252
	44,1%
	234
	40,9%
	86
	15,0%
	0
	0,0%
	486
	85,0%
	572
	100,0%
	12,9

	Вейделевский
	183
	178
	97,3%
	53
	29,8%
	87
	48,9%
	38
	21,3%
	0
	0,0%
	140
	78,7%
	178
	100,0%
	12,4

	Ивнянский
	208
	202
	97,1%
	35
	17,3%
	103
	51,0%
	64
	31,7%
	0
	0,0%
	138
	68,3%
	202
	100,0%
	11,8

	Красненский
	123
	116
	94,3%
	31
	26,7%
	47
	40,5%
	38
	32,8%
	0
	0,0%
	78
	67,2%
	116
	100,0%
	11,9

	Красногвардейский
	321
	314
	97,8%
	138
	43,9%
	132
	42,0%
	44
	14,0%
	0
	0,0%
	270
	86,0%
	314
	100,0%
	12,9

	Новооскольский
	361
	351
	97,2%
	112
	31,9%
	155
	44,2%
	84
	23,9%
	0
	0,0%
	267
	76,1%
	351
	100,0%
	12,4

	Ровеньский
	216
	210
	97,2%
	56
	26,7%
	96
	45,7%
	58
	27,6%
	0
	0,0%
	152
	72,4%
	210
	100,0%
	12

	Старооскольский
	2191
	2131
	97,3%
	1345
	63,1%
	680
	31,9%
	106
	5,0%
	0
	0,0%
	2025
	95,0%
	2131
	100,0%
	13,6

	Чернянский
	250
	239
	95,6%
	92
	38,5%
	95
	39,7%
	52
	21,8%
	0
	0,0%
	187
	78,2%
	239
	100,0%
	12,5

	Ракитянский
	310
	296
	95,5%
	131
	44,3%
	133
	44,9%
	31
	10,5%
	1
	0,3%
	266
	89,9%
	295
	99,7%
	12,9

	Губкинский
	734
	717
	97,7%
	301
	42,0%
	295
	41,1%
	119
	16,6%
	2
	0,3%
	596
	83,1%
	715
	99,7%
	12,9

	Волоконовский
	256
	250
	97,7%
	114
	45,6%
	97
	38,8%
	38
	15,2%
	1
	0,4%
	211
	84,4%
	249
	99,6%
	12,7

	Яковлевский
	468
	445
	95,1%
	209
	47,0%
	178
	40,0%
	56
	12,6%
	2
	0,4%
	387
	87,0%
	443
	99,6%
	12,7

	Прохоровский
	224
	217
	96,9%
	67
	30,9%
	103
	47,5%
	46
	21,2%
	1
	0,5%
	170
	78,3%
	216
	99,5%
	12,3

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	г. Белгород
	2850
	2740
	96,1%
	1660
	60,6%
	896
	32,7%
	164
	6,0%
	20
	0,7%
	2556
	93,3%
	2720
	99,3%
	13,5

	Грайворонский
	252
	243
	96,4%
	77
	31,7%
	91
	37,4%
	73
	30,0%
	2
	0,8%
	168
	69,1%
	241
	99,2%
	11,9

	Краснояружский
	133
	125
	94,0%
	46
	36,8%
	56
	44,8%
	22
	17,6%
	1
	0,8%
	103
	82,4%
	124
	99,2%
	12,3

	Алексеевский
	547
	532
	97,3%
	156
	29,3%
	238
	44,7%
	129
	24,2%
	9
	1,7%
	394
	74,1%
	523
	98,3%
	12

	Корочанский
	294
	281
	95,6%
	80
	28,5%
	132
	47,0%
	61
	21,7%
	8
	2,8%
	212
	75,4%
	273
	97,2%
	11,9

	Шебекинский
	728
	687
	94,4%
	307
	44,7%
	260
	37,8%
	99
	14,4%
	21
	3,1%
	567
	82,5%
	666
	96,9%
	12,7

	ИТОГО
	12361
	11903
	96,3%
	5695
	47,8%
	4558
	38,3%
	1582
	13,3%
	68
	0,6%
	10256
	86,2%
	11835
	99,4%
	12,9


Приложение 5

Результаты мониторинговой работы по русскому языку  (рейтинг по количеству обучающихся, выполнивших работу на «4» и «5») 

	Наименование территории
	Кол-во учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших работу
	В %
	Количество обучающихся, выполнивших работу
	Средний балл

	
	
	
	
	на «5»
	В %
	на «4»
	В %
	на «3»
	В %
	на «2»
	В %
	на «4» и «5»
	В %
	без «2»
	В %
	

	Старооскольский
	2191
	2131
	97,3%
	1345
	63,1%
	680
	31,9%
	106
	5,0%
	0
	0,0%
	2025
	95,0%
	2131
	100,0%
	13,6

	г.Белгород
	2850
	2740
	96,1%
	1660
	60,6%
	896
	32,7%
	164
	6,0%
	20
	0,7%
	2556
	93,3%
	2720
	99,3%
	13,5

	Ракитянский
	310
	296
	95,5%
	131
	44,3%
	133
	44,9%
	31
	10,5%
	1
	0,3%
	266
	89,9%
	295
	99,7%
	12,9

	Белгородский
	914
	861
	94,2%
	404
	46,9%
	359
	41,7%
	98
	11,4%
	0
	0,0%
	763
	88,6%
	861
	100,0%
	13

	Яковлевский
	468
	445
	95,1%
	209
	47,0%
	178
	40,0%
	56
	12,6%
	2
	0,4%
	387
	87,0%
	443
	99,6%
	12,7

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Красногвардейский
	321
	314
	97,8%
	138
	43,9%
	132
	42,0%
	44
	14,0%
	0
	0,0%
	270
	86,0%
	314
	100,0%
	12,9

	Валуйский
	588
	572
	97,3%
	252
	44,1%
	234
	40,9%
	86
	15,0%
	0
	0,0%
	486
	85,0%
	572
	100,0%
	12,9

	Волоконовский
	256
	250
	97,7%
	114
	45,6%
	97
	38,8%
	38
	15,2%
	1
	0,4%
	211
	84,4%
	249
	99,6%
	12,7

	Губкинский
	734
	717
	97,7%
	301
	42,0%
	295
	41,1%
	119
	16,6%
	2
	0,3%
	596
	83,1%
	715
	99,7%
	12,9

	Шебекинский
	728
	687
	94,4%
	307
	44,7%
	260
	37,8%
	99
	14,4%
	21
	3,1%
	567
	82,5%
	666
	96,9%
	12,7

	Краснояружский
	133
	125
	94,0%
	46
	36,8%
	56
	44,8%
	22
	17,6%
	1
	0,8%
	103
	82,4%
	124
	99,2%
	12,3

	Вейделевский
	183
	178
	97,3%
	53
	29,8%
	87
	48,9%
	38
	21,3%
	0
	0,0%
	140
	78,7%
	178
	100,0%
	12,4

	Прохоровский
	224
	217
	96,9%
	67
	30,9%
	103
	47,5%
	46
	21,2%
	1
	0,5%
	170
	78,3%
	216
	99,5%
	12,3

	Чернянский
	250
	239
	95,6%
	92
	38,5%
	95
	39,7%
	52
	21,8%
	0
	0,0%
	187
	78,2%
	239
	100,0%
	12,5

	Новооскольский
	361
	351
	97,2%
	112
	31,9%
	155
	44,2%
	84
	23,9%
	0
	0,0%
	267
	76,1%
	351
	100,0%
	12,4

	Корочанский
	294
	281
	95,6%
	80
	28,5%
	132
	47,0%
	61
	21,7%
	8
	2,8%
	212
	75,4%
	273
	97,2%
	11,9

	Алексеевский
	547
	532
	97,3%
	156
	29,3%
	238
	44,7%
	129
	24,2%
	9
	1,7%
	394
	74,1%
	523
	98,3%
	12

	Ровеньский
	216
	210
	97,2%
	56
	26,7%
	96
	45,7%
	58
	27,6%
	0
	0,0%
	152
	72,4%
	210
	100,0%
	12

	Грайворонский
	252
	243
	96,4%
	77
	31,7%
	91
	37,4%
	73
	30,0%
	2
	0,8%
	168
	69,1%
	241
	99,2%
	11,9

	Ивнянский
	208
	202
	97,1%
	35
	17,3%
	103
	51,0%
	64
	31,7%
	0
	0,0%
	138
	68,3%
	202
	100,0%
	11,8

	Красненский
	123
	116
	94,3%
	31
	26,7%
	47
	40,5%
	38
	32,8%
	0
	0,0%
	78
	67,2%
	116
	100,0%
	11,9

	Борисовский
	210
	196
	93,3%
	29
	14,8%
	91
	46,4%
	76
	38,8%
	0
	0,0%
	120
	61,2%
	196
	100,0%
	11,5

	ИТОГО
	12361
	11903
	96,3%
	5695
	47,8%
	4558
	38,3%
	1582
	13,3%
	68
	0,6%
	10256
	86,2%
	11835
	99,4%
	12,9


Приложение 6

Результаты мониторинговой работы по русскому языку (рейтинг по среднему баллу) 

	Наименование территории
	Кол-во учащихся по списку
	Количество учащихся, выполнявших работу
	В %
	Количество обучающихся, выполнивших работу
	Средний балл

	
	
	
	
	на «5»
	В %
	на «4»
	В %
	на «3»
	В %
	на «2»
	В %
	на «4» и «5»
	В %
	без «2»
	В %
	

	Старооскольский
	2191
	2131
	97,3%
	1345
	63,1%
	680
	31,9%
	106
	5,0%
	0
	0,0%
	2025
	95,0%
	2131
	100,0%
	13,6

	г. Белгород
	2850
	2740
	96,1%
	1660
	60,6%
	896
	32,7%
	164
	6,0%
	20
	0,7%
	2556
	93,3%
	2720
	99,3%
	13,5

	Белгородский
	914
	861
	94,2%
	404
	46,9%
	359
	41,7%
	98
	11,4%
	0
	0,0%
	763
	88,6%
	861
	100,0%
	13

	Валуйский
	588
	572
	97,3%
	252
	44,1%
	234
	40,9%
	86
	15,0%
	0
	0,0%
	486
	85,0%
	572
	100,0%
	12,9

	Губкинский
	734
	717
	97,7%
	301
	42,0%
	295
	41,1%
	119
	16,6%
	2
	0,3%
	596
	83,1%
	715
	99,7%
	12,9

	Красногвардейский
	321
	314
	97,8%
	138
	43,9%
	132
	42,0%
	44
	14,0%
	0
	0,0%
	270
	86,0%
	314
	100,0%
	12,9

	Ракитянский
	310
	296
	95,5%
	131
	44,3%
	133
	44,9%
	31
	10,5%
	1
	0,3%
	266
	89,9%
	295
	99,7%
	12,9

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Волоконовский
	256
	250
	97,7%
	114
	45,6%
	97
	38,8%
	38
	15,2%
	1
	0,4%
	211
	84,4%
	249
	99,6%
	12,7

	Яковлевский
	468
	445
	95,1%
	209
	47,0%
	178
	40,0%
	56
	12,6%
	2
	0,4%
	387
	87,0%
	443
	99,6%
	12,7

	Шебекинский
	728
	687
	94,4%
	307
	44,7%
	260
	37,8%
	99
	14,4%
	21
	3,1%
	567
	82,5%
	666
	96,9%
	12,7

	Чернянский
	250
	239
	95,6%
	92
	38,5%
	95
	39,7%
	52
	21,8%
	0
	0,0%
	187
	78,2%
	239
	100,0%
	12,5

	Вейделевский
	183
	178
	97,3%
	53
	29,8%
	87
	48,9%
	38
	21,3%
	0
	0,0%
	140
	78,7%
	178
	100,0%
	12,4

	Новооскольский
	361
	351
	97,2%
	112
	31,9%
	155
	44,2%
	84
	23,9%
	0
	0,0%
	267
	76,1%
	351
	100,0%
	12,4

	Краснояружский
	133
	125
	94,0%
	46
	36,8%
	56
	44,8%
	22
	17,6%
	1
	0,8%
	103
	82,4%
	124
	99,2%
	12,3

	Прохоровский
	224
	217
	96,9%
	67
	30,9%
	103
	47,5%
	46
	21,2%
	1
	0,5%
	170
	78,3%
	216
	99,5%
	12,3

	Ровеньский
	216
	210
	97,2%
	56
	26,7%
	96
	45,7%
	58
	27,6%
	0
	0,0%
	152
	72,4%
	210
	100,0%
	12

	Алексеевский
	547
	532
	97,3%
	156
	29,3%
	238
	44,7%
	129
	24,2%
	9
	1,7%
	394
	74,1%
	523
	98,3%
	12

	Грайворонский
	252
	243
	96,4%
	77
	31,7%
	91
	37,4%
	73
	30,0%
	2
	0,8%
	168
	69,1%
	241
	99,2%
	11,9

	Корочанский
	294
	281
	95,6%
	80
	28,5%
	132
	47,0%
	61
	21,7%
	8
	2,8%
	212
	75,4%
	273
	97,2%
	11,9

	Красненский
	123
	116
	94,3%
	31
	26,7%
	47
	40,5%
	38
	32,8%
	0
	0,0%
	78
	67,2%
	116
	100,0%
	11,9

	Ивнянский
	208
	202
	97,1%
	35
	17,3%
	103
	51,0%
	64
	31,7%
	0
	0,0%
	138
	68,3%
	202
	100,0%
	11,8

	Борисовский
	210
	196
	93,3%
	29
	14,8%
	91
	46,4%
	76
	38,8%
	0
	0,0%
	120
	61,2%
	196
	100,0%
	11,5

	ИТОГО
	12361
	11903
	96,3%
	5695
	47,8%
	4558
	38,3%
	1582
	13,3%
	68
	0,6%
	10256
	86,2%
	11835
	99,4%
	12,9


Приложение 7.

Результаты выполнения мониторинговых работ в соответствии с реализуемым УМК 

Русский язык

	Автор учебника
	Кол-во ОУ
	Количество классов
	Уч-ся

по списку
	Выполняли работу
	Выполнили


	На «4» и «5»
	Успеваемость

	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»
	на «3»
	на «2»
	
	

	Нечаева Н.В.
	4
	6
	110
	109
	51
	52
	6
	0
	94,50%
	100%

	Полякова Н.Н.
	70
	102
	2271
	2197
	1248
	747
	199
	3
	91%
	99,80%

	Рамзаева Т.Г.
	15
	20
	382
	364
	179
	148
	36
	1
	90%
	99,80%

	Зеленина Л.М. и др. 
	205
	254
	3567
	3440
	1692
	1283
	443
	19
	87%
	99,40%

	Канакина В.П.
	25
	34
	464
	447
	201
	177
	67
	2
	85%
	95%

	Иванов С.В.
	292
	350
	4973
	4765
	2058
	1920
	746
	41
	83,50%
	99%


Математика

	Автор учебника
	Кол-во ОУ
	Количество классов
	Уч-ся

по списку
	Выполняли работу
	Выполнили


	На «4» и «5»
	Успеваемость

	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»
	на «3»
	на «2»
	
	

	Александрова Э.И.
	6
	8
	212
	204
	104
	89
	11
	0
	94,30%
	100,00%

	Аргинская И.И.
	71
	105
	2294
	2229
	1140
	892
	185
	12
	89,80%
	99,40%

	Моро М.И. и др.
	262
	303
	4571
	4402
	1799
	2022
	549
	32
	83,2%
	99,20%

	Рудницкая В.Н.
	301
	363
	5119
	4917
	1822
	2361
	704
	30
	82,00%
	99,00%


